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DECIZII ALE SENATULUI

PARLAMENTUL ROMANIEI
SENATUL

DECIZIE
privind convocarea Senatului in sesiune extraordinara

In temeiul dispozitiilor art. 66 alin. (2) si (3) din Constitutia Romaniei,
republicata, si ale art. 81 din Regulamentul Senatului, aprobat prin Hotararea
Senatului nr. 28/2005, cu modificarile si completarile ulterioare,

Articol unic. — Se convoaca Senatul in sesiune extraordinara, in ziua de
25 august 2014, ora 16,00. Proiectul ordinii de zi este prevazut in anexa care face
parte integranta din prezenta decizie.

p. PRESEDINTELE SENATULUI,
IOAN CHELARU

Bucuresti, 18 august 2014.

Nr. 13.
ANEXA

Proiectul ordinii de zi pentru sesiunea extraordinara a Senatului
din data de 25 august 2014

— Proiectul de lege pentru modificarea Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal —
reexaminare la solicitarea Presedintelui Roméaniei

— Proiectul de lege pentru modificarea si completarea Legii energiei
electrice si a gazelor naturale nr. 123/2012, a Legii petrolului nr. 238/2004, precum
si pentru modificarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 6/2014 privind
exercitarea drepturilor si indeplinirea obligatiilor ce decurg din calitatea de actionar
al statului la Compania Nationala de Transport al Energiei Electrice
»Transelectrica” — S.A. si la Societatea Nationala de Transport Gaze Naturale
.1ransgaz” — S.A. Medias si pentru modificarea unor acte normative

DECRETE

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru supunerea spre ratificare Parlamentului a Conventiei
Minamata cu privire la mercur, deschisa spre semnare
si semnata de Romania la Kumamoto la 10 octombrie 2013

In temeiul prevederilor art. 91 alin. (1) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata, precum si ale art. 19 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 590/2003 privind
tratatele,

la propunerea Guvernului, potrivit Hotararii nr. E 95 din 16 iulie 2014,

Presedintele Roméaniei decreteaza:

Articol unic. — Se supune spre ratificare Parlamentului Conventia Minamata
cu privire la mercur, deschiséa spre semnare si semnata de Roménia la Kumamoto
la 10 octombrie 2013, si se dispune publicarea prezentului decret in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA
Bucuresti, 11 august 2014.
Nr. 554,
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.353
din 24 iunie 2014

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 11 din Legea nr. 119/2010
privind stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Toni Grebla — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Simina Gagu — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Simona Ricu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 11 din Legea
nr. 119/2010 privind stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor,
exceptie ridicatd de Gheorghe Cuslin in  Dosarul
nr. 6.201/3/2012 al Tribunalului Bucuresti — Sectia a Vlll-a
conflicte de munca si asigurari sociale si care formeaza obiectul
Dosarului nr. 73D/2014 al Curtii Constitutionale.

2. La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata, sens in care invoca Decizia Curtii Constitutionale
nr. 423 din 3 mai 2012.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Sentinta civild nr. 9.872 din 13 noiembrie 2013,
pronuntata in Dosarul nr. 6.201/3/2012, Tribunalul Bucuresti —
Sectia a Vlll-a conflicte de muncéa si asigurari sociale a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 11 din Legea
nr. 119/2010 privind stabilirea unor masuri in domeniul
pensiilor.

5. Exceptia a fost ridicatd de Gheorghe Cuslin intr-o cauza
avand ca obiect solutionarea unei contestatii formulate impotriva
unei decizii de pensionare.

6. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, in esentd, ca prevederile de lege criticate, care
stabilesc recalcularea pensiei, incalca principiul drepturilor
castigate, principiul neretroactivitatii legii si dreptul de
proprietate. Astfel, art. 11 din lege nu tine cont de prevederile
art. 8, desfiintand diferentele dintre grupa ,alte conditii” si grupa
~conditii speciale”, promovéand acelasi indice de majorare a
punctelor de pensie pentru ambele grupe. Aceasta conduce la
o vadita discriminare a celor care au fost incadrati in grupa de

munca ,alte conditii”, provocand acestora prejudicii materiale
majore in momentul calcularii pensiilor.

7. Tribunalul Bucuresti — Sectia a Vlll-a conflicte de
munca si asigurari sociale opineazd ca exceptia de
neconstitutionalitate nu este intemeiata, deoarece nu creeaza
nicio discriminare persoanelor care au fost incadrate in grupa
de munca ,alte conditii”. Astfel, intre categoriile de locuri de
munca incadrate Tn ,conditii deosebite”, ,speciale” si cele
incadrate in ,alte conditii” exista o deosebire data de gradul
diferit de risc pentru sanatate si nivelul de solicitare al celui care
desfasoara astfel de activitati. Dispozitile art. 8 din Legea
nr. 119/2010 stabilesc beneficiul acordarii unor perioade
suplimentare la vechimea in munca sau la vechimea in serviciu,
in mod diferentiat, pentru cele trei categorii de activitati,
punctajul suplimentar acordat de art. 11 din Legea nr. 119/2010
adaugandu-se la stagiul suplimentar acordat prin art. 8 din lege.

8. Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actul de sesizare a fost comunicat presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

9. Avocatul Poporului apreciazad ca prevederile de lege
criticate sunt constitutionale, sens in care arata ca instituirea, in
contextul transformarii anumitor tipuri speciale, preferentiale, de
pensii, in pensii intemeiate pe principiul contributivitatii, a unor
categorii de persoane care se bucura de un regim juridic mai
favorabil in ceea ce priveste calculul pensiilor, nu are
semnificatia unei discriminari, intrucat diferentierea sus-
mentionata este determinaté de conditiile deosebite ori speciale
de munca in care aceste persoane si-au desfasurat activitatea.

10. in plus, mentioneaza ca prin Legea nr. 241/2013 privind
stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor acordate
beneficiarilor proveniti din sistemul de aparare, ordine publica
si siguranta nationala legiuitorul a prevazut la art. 1 alin. (1) ca
sPensiile recalculate sau revizuite, conform prevederilor Legii
nr. 119/2010 privind stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor
si ale Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 1/2011 privind
stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor acordate
beneficiarilor proveniti din sistemul de aparare, ordine publica
si sigurantd nationald, aprobatd prin Legea nr. 165/2011, cu
modificarile si completérile ulterioare, ale caror cuantumuri sunt
mai mici decét cele cuvenite pentru luna decembrie 2010, se
platesc in cuantumul cuvenit pentru luna decembrie 2010”.
Invoca deciziile Curtii Constitutionale nr. 423 din 3 mai 2012 si
nr. 1.579 din 13 decembrie 2011.

11. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.



4 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 612/19.VI11.2014

CURTEA,
examinand actul de sesizare, punctul de vedere al Avocatului
Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, concluziile
procurorului, prevederile legale criticate, raportate la dispozitiile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

12. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

13. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 11 din Legea nr. 119/2010 privind stabilirea unor
masuri in domeniul pensiilor, publicata in Monitorul Oficial al
Roméaniei, Partea I, nr. 441 din 30 iunie 2010, avand urmatorul
cuprins: ,Beneficiarii pensiilor prevazute la art. 1 lit. a) si b) care
au desfasurat activitati in locuri de muncé incadrate in grupele |
si a ll-a de munca, potrivit legislatiei anterioare datei de 1 aprilie
incadrate in conditii deosebite, conditii speciale sau alte conditii
de munca, potrivit legii, beneficiazd de majorarea punctajelor
lunare realizate in perioadele respective, dupa cum urmeaza:

a) cu 25% pentru perioadele in care au desfasurat activitati
in locuri incadrate in grupa a ll-a de munca, potrivit legislatiei
anterioare datei de 1 aprilie 2001, sau in locuri de munca
incadrate in conditii deosebite, potrivit legii;

b) cu 50% pentru perioadele in care au desfasurat activitéti
in locuri incadrate in grupa | de munca, potrivit legislatiei
anterioare datei de 1 aprilie 2001, sau in locuri de munca
incadrate in conditii speciale, potrivit legii;

¢) cu 50% pentru perioadele in care au desfasurat activitati
in locuri incadrate in alte conditii de munca, potrivit legii.”

14. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
prevederile de lege criticate contravin dispozitiilor din Constitutie
cuprinse in art. 15 alin. (2) privind principiul neretroactivitatii legii,
cu exceptia legii penale sau contraventionale mai favorabile,
art. 16 privind egalitatea in drepturi si art. 44 privind dreptul de
proprietate privata.

15. De asemenea, sunt invocate dispozitiile art. 1 privind
dreptul la respectarea bunurilor din Primul Protocol aditional la
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale.

16. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca prevederile de lege ce formeaza obiectul exceptiei de
neconstitutionalitate au mai facut obiect al controlului de
constitutionalitate exercitat prin prisma unor critici de
neconstitutionalitate similare (a se vedea, spre exemplu, Decizia
nr. 423 din 3 mai 2012, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 523 din 27 iulie 2012, Decizia nr. 792 din
27 septembrie 2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 784 din 21 noiembrie 2012, Decizia nr. 933 din
13 noiembrie 2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 30 din 14 ianuarie 2013, Decizia nr. 7 din 17 ianuarie
2013, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 109
din 25 februarie 2013, si Decizia nr. 107 din 5 martie 2013,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 297 din
24 mai 2013).

17. Astfel, Curtea a statuat ca intre categoriile de locuri de
munca fincadrate Tn ,condifii deosebite”, speciale si cele
incadrate in ,alte conditii” exista o deosebire data de gradul
diferit de risc pentru sanatate si nivelul de solicitare al celui care
desfasoara astfel de activitati. Curtea a observat ca dispozitiile
art. 8 din aceeasi lege stabilesc beneficiul acordarii unor
perioade suplimentare la vechimea in munca sau la vechimea in

serviciu in mod diferentiat pentru cele 3 categorii de activitati,
astfel:

,a) 3 luni pentru fiecare an lucrat in conditii deosebite de
munca;

b) 6 luni pentru fiecare an lucrat in conditii speciale de
munca;

c) 12 luni pentru fiecare an lucrat in alte conditii de muncé
[...]”
18. Prin urmare, conditiile de calcul al pensiilor militarilor,
politistilor si functionarilor publici cu statut special din sistemul
administratiei penitenciarelor sunt diferite dupa cum acestia au
lucrat in conditii deosebite, speciale ori in ,alte conditii”,
reflectand diferentele obiective in care aceste persoane au
desfasurat activitatea.

19. In ceea ce priveste pretinsa incalcare a art. 16 din
Constitutie, Curtea a mai retinut ca acest principiu constitutional
presupune instituirea unui tratament egal pentru situatii care, in
functie de scopul urmarit, nu sunt diferite. De aceea, el nu
exclude, ci, dimpotriva, presupune solutii diferite pentru situatii
diferite. Tn acelasi sens este si jurisprudenta constanta a Curtii
Europene a Drepturilor Omului, care a statuat, Tn aplicarea
prevederilor art. 14 privind interzicerea discriminarii din
Conventia privind apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, ca reprezintd o incalcare a acestor prevederi
orice diferenta de tratament savarsita de stat intre indivizi aflati
in situatii analoage, fara o justificare obiectiva si rezonabila (de
exemplu, prin Hotararea din 13 iunie 1979, pronuntata in Cauza
Marckx impotriva Belgiei, si prin Hotararea din 29 aprilie 2008,
pronuntata in Cauza Burden impotriva Regatului Unit al Marii
Britanii).

20. Aplicand aceste principii la speta, Curtea a constatat ca
procentul de majorare a punctajelor lunare realizate in
perioadele in care au desfasurat activitati in locuri de munca
incadrate in grupa |, potrivit legislatiei anterioare datei de
1 aprilie 2001, cele care au desfasurat activitati in locuri de
munca Tncadrate in conditii speciale sau alte conditii de munca,
potrivit legii, este acelasi, de 50%.

21. Totodata, Curtea a retinut ca legiuitorul a tinut cont de
munca desfasurata in conditii deosebite, conditii speciale sau
alte conditii de munca, adoptand solutii diferite pentru situatii
diferite.

22. Faptul ca dispozitile de lege criticate stabilesc ca
beneficiarii pensiilor prevazute la art. 1 lit. a) si b) din lege care
au desfasurat activitati in locuri de munca incadrate in grupa |,
potrivit legislatiei anterioare datei de 1 aprilie 2001, cei care au
desfasurat activitati in locuri de munca incadrate in conditii
speciale sau alte conditii de munca, potrivit legii, beneficiaza de
majorarea punctajelor lunare realizate in perioadele respective
cu acelasi procent de 50%, stabilit pentru toate situatiile, nu
contravine principiului egalitatii in fata legii, astfel cum a fost
dezvoltat in jurisprudenta Curtii Constitutionale si a Curtii
Europene a Drepturilor Omului, atata vreme cat acest procent se
aplica unor punctaje lunare realizate in perioada care se
calculeaza diferentiat, tindndu-se cont de munca desfasurata in
conditii speciale sau, respectiv, in alte conditii.

23. Cat priveste critica de neconstitutionalitate raportata la
dispozitiile art. 44 din Constitutie, Curtea a constatat, in acord cu
jurisprudenta sa (a se vedea Decizia nr. 871 din 25 iunie 2010,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 433 din
28 iunie 2010), ca pensiile de serviciu aveau atat o componenta
contributiva, cat si una necontributiva, acordarea acesteia din
urma fiind conditionatd de existenta resurselor financiare
suficiente ale statului. Partea necontributiva a pensiei de
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serviciu, chiar daca poate fi incadrata, potrivit interpretarii pe
care Curtea Europeana a Drepturilor Omului a dat-o art. 1 din
Primul Protocol aditional la Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, in notiunea de
,bun”, ea reprezinta totusi, din aceasta perspectiva, un drept
castigat numai cu privire la prestatiile de asigurari sociale
realizate pana la data intrarii in vigoare a noii legi.

24. Cat priveste critica de neconstitutionalitate vizand
incalcarea principiului neretroactivitatii legii, aceasta nu poate fi
retinutd, deoarece prevederile de lege nu dispun pentru trecut,

fiind aplicabile numai de la data intrarii in vigoare a legii. Cu alte
cuvinte, legea privind instituirea unor masuri Tn domeniul
pensiilor, respectand principiul neretroactivitatii legii, nu produce
efecte asupra prestatiilor deja obtinute anterior intrarii sale in
vigoare, care constituie facta praeterita.

25. Avand n vedere ca nu au intervenit elemente noi, de
natura sa determine schimbarea jurisprudentei Curtii
Constitutionale, cele statuate prin deciziile mentionate Tsi
pastreaza valabilitatea si in cauza de fata.

26. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Gheorghe Cuslin in Dosarul nr. 6.201/3/2012 al

Tribunalului Bucuresti — Sectia a Vlll-a conflicte de muncé si asiguréri sociale si constata ca prevederile art. 11 din Legea

nr. 119/2010 privind stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Bucuresti — Sectia a Vlll-a conflicte de munca si asigurari sociale si se publica in

Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |.
Pronuntata in sedinta din data de 24 iunie 2014.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Simina Gagu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 369
din 26 iunie 2014

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 213 alin. (1) lit. c) teza intai
din Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Toni Grebla — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecétor

Valentina Barbateanu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Simona Ricu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 213 alin. (1) lit. ¢) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 107/2010 pentru modificarea si completarea
Legii nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, exceptie
ridicata de Alexandru T. lliescu in Dosarul nr. 2.463/63/2012 al
Curtii de Apel Craiova — Sectia | civila si care constituie obiectul
Dosarului nr. 708D/2013 al Curtii Constitutionale.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent refera asupra faptului ca autorul
exceptiei a depus la dosarul cauzei note scrise prin care solicita
admiterea exceptiei de neconstitutionalitate.
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4. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate. Apreciind ca nu se impune reconsiderarea
celor statuate deja de Curtea Constitutionala in acest sens, prin
Decizia nr. 750 din 26 octombrie 2006.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

5. Prin incheierea din 1 octombrie 2013, pronuntata in
Dosarul nr. 2.463/63/2012, Curtea de Apel Craiova — Sectia |
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 213 alin. (1) lit. c)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 107/2010 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 95/2006 privind reforma
in domeniul sanatatii, exceptie ridicata de Alexandru T. lliescu
intr-o cauza civild avand ca obiect solutionarea recursului
impotriva sentintei prin care Tribunalul Dolj — Sectia conflicte
de munca si asigurari sociale s-a pronuntat asupra contestatiei
acestuia privind ,alte drepturi de asigurari sociale”.

6. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca sunt neconstitutionale prevederile legale
potrivit carora persoanele ale caror drepturi sunt stabilite prin
Decretul-lege nr. 118/1990 beneficiaza de asigurare fara plata
contributiei doar daca nu realizeaza alte venituri decat cele
provenite din drepturile banesti acordate de actul normativ
mentionat. Tn opinia sa, plata contributiei la asigurari de sanatate
de catre beneficiarii Decretului-lege nr. 118/1990 reprezinta ,0
veritabild expropriere”. in plus, acestia sunt lipsiti de un drept
castigat, acela al gratuitatii serviciilor medicale si acela al scutirii
de impozite, drepturi consacrate prin art. 6 din decretul-lege
amintit. Sustine ca textul de lege criticat are caracter
discriminatoriu, creand diferente in cadrul aceleiasi categorii de
cetateni, iar realizarea de alte venituri nu reprezinta un motiv
temeinic pentru un tratament diferentiat, care goleste de continut
facilitatile acordate prin Decretul-lege nr. 118/1990.

7. Curtea de Apel Craiova — Sectia | civila considera ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata, apreciind
ca prevederile art. | pct. 1 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 107/2010 sunt in acord cu dispozitiile
constitutionale privitoare la dreptul statului de a aprecia asupra
politicii financiare si a masurilor adecvate asigurarii sale.
Reitereaza cele statuate de Curtea Constitutionala in
jurisprudenta sa cu privire la conformitatea textelor de lege
criticate din perspectiva unor argumente asemanatoare.

8. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

9. Avocatul Poporului arata ca prevederile de lege criticate
sunt constitutionale, precizand ca optiunea legiuitorului inscrisa
in acestea este justificata de faptul ca cei care realizeaza
venituri din alte surse se afla intr-o situatie diferita fata de
persoanele ale caror venituri provin din ajutoarele banesti
acordate de legile speciale si, eventual, din pensii, persoane fata

de care se justifica Tn mod obiectiv si rezonabil aplicarea unui
tratament juridic diferit, si anume scutirea de la plata contributiei
la asigurarile sociale. Totodata, mentioneaza ca scutirea de la
plata contributiei la asigurarile de sanatate nu este un drept
constitutional, iar acordarea unei asemenea scutiri, in
considerarea unor situatii obiective sau subiective, este lasata la
optiunea libera a legiuitorului. Apreciaza ca numai legiuitorul
este in drept sa prevada categoriile de venituri pentru care
urmeaza a se plati contributii la bugetul asigurarilor de sanatate.
in lipsa platii acestei contributii, persoana nu poate dobandi ex
officio calitatea de asigurat.

10. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand Tncheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
notele scrise depuse de autorul exceptiei de
neconstitutionalitate la dosarul cauzei, concluziile procurorului,
dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei,
precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

11. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

12. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie,
potrivit incheierii de sesizare, prevederile art. 213 alin. (1) lit. ¢)
din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 107/2010 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 95/2006 privind reforma in
domeniul sanatatii, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 830 din 10 decembrie 2010. Tinand cont de faptul
ca, potrivit art. 62 din Legea nr. 24/2000 privind normele de
tehnica legislativa pentru elaborarea actelor normative,
dispozitile de modificare si de completare se incorporeaza, de
la data intrarii lor in vigoare, Tn actul de baza, identificandu-se cu
acesta, Curtea constata ca, in realitate, autorul acesteia critica
prevederile art. 213 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 95/2006 privind
reforma Tn domeniul sanatatii, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 372 din 28 aprilie 2006, prevederi care au
fost modificate prin art. | pct. 1 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 107/2010. Totodata, avand in vedere calitatea
autorului exceptiei, de beneficiar al prevederilor Decretului-lege
nr. 118/1990 privind acordarea unor drepturi persoanelor
persecutate din motive politice de dictatura instaurata cu
incepere de la 6 martie 1945, precum si celor deportate Tn
strainatate ori constituite Tn prizonieri, republicat in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 631 din 23 septembrie 2009,
Curtea retine ca obiect al exceptiei de neconstitutionalitate
prevederile art. 213 alin. (1) lit. ¢) teza intdi din Legea
nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, care au
urmatorul continut normativ: ,Urmétoarele categorii de persoane
beneficiaza de asigurare, fard plata contributiei: (...)
c¢) persoanele ale caror drepturi sunt stabilite prin Decretul-lege
nr. 118/1990 privind acordarea unor drepturi persoanelor
persecutate din motive politice de dictatura instauratd cu
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incepere de la 6 martie 1945, precum si celor deportate in
straindtate ori constituite in prizonieri, republicat (...) dacé nu
realizeaza alte venituri decét cele provenite din drepturile
béanesti acordate de aceste legi”.

13. Din motivarea exceptiei de neconstitutionalitate rezulta
ca, In opinia autorului acesteia, textul de lege criticat contravine
dispozitiilor din Constitutie cuprinse in art. 16 privind egalitatea
in fata legii si in art. 44 alin. (3) referitor la expropriere. Se
invoca, de asemenea, si prevederile art. 1 — Protectia
proprietatii din Primul Protocol aditional la Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

14. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca s-a mai pronuntat asupra prevederilor art. 213
alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 95/2006 prin prisma unor critici
similare. Astfel, prin Decizia nr. 211 din 29 aprilie 2013, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 444 din 19 iulie
2013, instanta de contencios constitutional a retinut ca este de
principiu ca scutirea de la plata contributiei la asigurarile de
sanatate nu este un drept constitutional, iar acordarea unei
asemenea scutiri, in considerarea unor situatii obiective sau
subiective, este lasata la optiunea libera a legiuitorului.

15. Fata de cele de mai sus, legiuitorul, prin art. 213 alin. (1)
lit. c) din Legea nr. 95/2006, a stabilit acordarea calitatii de
asigurat fara plata contributiei, printre altele, si persoanelor care
beneficiaza de drepturile prevazute de Decretul-lege
nr. 118/1990, cu conditia sa nu realizeze venituri in afara celor
acordate pe baza acestui act normativ. Aceastd optiune a
legiuitorului este justificata de faptul ca cei care realizeaza
venituri din alte surse suplimentare se afla intr-o situatie diferita
fatd de persoanele ale caror venituri provin doar din ajutoarele

banesti acordate de legile speciale si, eventual, din pensii,
persoane fata de care se justificd Tn mod obiectiv si rezonabil
aplicarea unui tratament juridic diferit, si anume scutirea de la
plata contributiei la asigurarile sociale de sanatate (a se vedea,
in acest sens, Decizia nr. 334 din 17 martie 2009, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 262 din 22 aprilie
2009, si Decizia nr. 750 din 26 octombrie 2006, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 957 din 28 noiembrie
2006).

16. Curtea a conchis ca numai legiuitorul este in drept sa
stabileasca categoriile de venituri pentru care urmeaza a se plati
contributii la bugetul asigurarilor de sanatate; in lipsa platii
acestei contributii, persoana nu poate dobandi ex officio
calitatea de asigurat. Faptul ca legiuitorul are posibilitatea de a
excepta unele categorii de venituri de la plata unor astfel de
contributii reprezinta o chestiune care tine in mod exclusiv de
optiunea sa. O atare exceptare nu este o cerinta de ordin
constitutional.

17. In consecinta, Curtea a constatat c& nu pot fi retinute
sustinerile privind incalcarea dispozitiilor art. 16 si ale art. 44
alin. (1) din Constitutie ori ale art. 1 din Primul Protocol aditional
la Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale.

18. Intrucat criticile de neconstitutionalitate din prezenta
cauza privesc aspecte similare cu cele relevate in jurisprudenta
citatd a Curtii si avand in vedere ca nu au intervenit elemente
noi, de natura sa determine modificarea acesteia,
considerentele si solutiile deciziilor mentionate isi pastreaza
valabilitatea.

19. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Alexandru T. lliescu in Dosarul nr. 2.463/63/2012

al Curtii de Apel Craiova — Sectia | civila si constata ca dispozitiile art. 213 alin. (1) lit. c) teza intéi din Legea nr. 95/2006 sunt

constitutionale in raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Craiova — Sectia | civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 26 iunie 2014.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Pentru magistrat-asistent Valentina Barbateanu, semneaza,
in temeiul art. 426 alin. (4) din Codul de procedura civila,
prim-magistrat-asistent,

Marieta Safta
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind organizarea si functionarea Secretariatului de stat pentru recunoasterea meritelor
luptatorilor impotriva regimului comunist instaurat in Romania in perioada 1945—1989

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 2 alin. (3) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 11/2014 privind adoptarea unor masuri de reorganizare la nivelul administratiei publice centrale si pentru modificarea si

completarea unor acte normative,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Secretariatul de stat pentru recunoasterea
meritelor luptatorilor impotriva regimului comunist instaurat n
Romania in perioada 1945—1989, denumit in continuare
Secretariatul de stat, functioneaza ca organ de specialitate al
administratiei publice centrale, cu personalitate juridica, in
subordinea Guvernului, care asigura si coordoneaza la nivel
central aplicarea reglementarilor legale in vigoare referitoare la
revolutionarii din decembrie 1989, la luptatorii in rezistenta
anticomunista, respectiv la fostii detinuti politici, precum si la
persoanele care si-au jertfit viata sau au avut de suferit in urma
revoltei muncitoresti anticomuniste de la Brasov din noiembrie
1987.

(2) Categoriile de persoane prevazute la alin. (1) sunt cele la
care se refera prevederile Legii recunostintei fata de eroii-martiri
si luptatorii care au contribuit la victoria Revolutiei romane din
decembrie 1989, precum si fata de persoanele care si-au jertfit
viata sau au avut de suferit in urma revoltei muncitoresti
anticomuniste de la Brasov din noiembrie 1987 nr. 341/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare, ale Legii nr. 221/2009
privind condamnaérile cu caracter politic si  masurile
administrative asimilate acestora, pronuntate in perioada
6 martie 1945—22 decembrie 1989, cu modificarile si
completarile ulterioare, si ale Decretului-lege nr. 118/1990
privind acordarea unor drepturi persoanelor persecutate din
motive politice de dictatura instaurata cu incepere de la 6 martie
1945, precum si celor deportate in strainatate ori constituite Tn
prizonieri, republicat, cu completarile ulterioare.

Art. 2. — Sediul Secretariatului de stat este in municipiul
Bucuresti, Piata Presei Libere nr. 1, corp B, etajul 3, sectorul 1.

Art. 3. — In realizarea obiectului sau de activitate,
Secretariatul de stat indeplineste urmatoarele functii:

a) functia de strategie si reglementare/implementare, prin
care asigura fundamentarea, elaborarea si supunerea spre
aprobare Guvernului a actelor normative cu privire la persoanele
prevazute la art. 1;

b) functia de autoritate de stat, prin care avizeaza,
coordoneaza, monitorizeaza si controleaza aplicarea si
respectarea reglementarilor legale de catre institutiile publice
centrale si locale si de alte persoane juridice a drepturilor
acordate revolutionarilor din decembrie 1989, luptatorilor in
rezistentd anticomunista, respectiv fostilor detinuti politici,
precum si persoanelor care si-au jertfit viata sau au avut de
suferit Tn urma revoltei muncitoresti anticomuniste de la Brasov
din noiembrie 1987;

c) functia de reprezentare, prin care asigura, in domeniul sau
de activitate, reprezentarea pe plan intern si extern a
Guvernului, Tn domeniul sdu de activitate.

Art. 4. — (1) Pentru realizarea obiectivelor sale Secretariatul
de stat indeplineste urmatoarele atributii principale:

a) asigura relatiile statului cu asociatiile din Roméania ale
revolutionarilor din decembrie 1989, ale luptatorilor in rezistenta
anticomunista, respectiv ale fostilor detinuti politici, precum si
ale persoanelor care si-au jertfit viata sau au avut de suferit in
urma revoltei muncitoresti anticomuniste de la Brasov din
noiembrie 1987;

b) initiaza, elaboreaza si avizeaza actele normative cu privire
la revolutia si revolutionarii din decembrie 1989, la luptatorii in
rezistenta anticomunista, respectiv la fostii detinuti politici,

precum si la persoanele care si-au jertfit viata sau au avut de
suferit Tn urma revoltei muncitoresti anticomuniste de la Brasov
din noiembrie 1987,

C) organizeaza, coordoneaza si controleaza aplicarea
prevederilor legale cu privire la revolutionarii din decembrie
1989, la luptatorii in rezistenta anticomunista, respectiv la fostii
detinuti politici, precum si la persoanele care si-au jertfit viata
sau au avut de suferit Tn urma revoltei muncitoresti
anticomuniste de la Brasov din noiembrie 1987;

d) monitorizeaza respectarea drepturilor si facilitatilor
acordate potrivit legii, revolutionarilor din decembrie 1989,
luptatorilor in rezistenta anticomunista, respectiv fostilor detinuti
politici, precum si persoanelor care si-au jertfit viata sau au avut
de suferit in urma revoltei muncitoresti anticomuniste de la
Brasov din noiembrie 1987 si elaboreazéd sau, dupa caz,
avizeaza metodologiile de implementare a acestora;

e) finanteaza si/sau cofinanteaza programe si proiecte ale
revolutionarilor din decembrie 1989, ale luptatorilor in rezistenta
anticomunista, respectiv ale fostilor detinuti politici, precum si
ale persoanelor care si-au jertfit viata sau au avut de suferit in
urma revoltei muncitoresti anticomuniste de la Brasov din
noiembrie 1987, precum si ale asociatiilor acestora;

f) intocmeste studii in vederea fundamentarii unor masuri de
diversificare a resurselor financiare destinate sustinerii
programelor revolutionarilor din decembrie 1989, luptatorilor in
rezistenta anticomunista, respectiv fostilor detinuti politici,
precum si persoanelor care si-au jertfit viata sau au avut de
suferit Tn urma revoltei muncitoresti anticomuniste de la Brasov
din noiembrie 1987;

g) organizeaza activitatea de selectionare, recrutare si
instruire a personalului aparatului propriu;

h) asigura crearea si dezvoltarea bazei de date referitoare la
revolutionarii din decembrie 1989, la luptatorii in rezistenta
anticomunista, respectiv la fostii detinuti politici, precum si la
persoanele care si-au jertfit viata sau au avut de suferit in urma
revoltei muncitoresti anticomuniste de la Brasov din noiembrie
1987;

i) colaboreaza cu autoritatile administratiei publice centrale si
locale, cu institutiile publice de specialitate, pentru atribuirea
drepturilor prevazute de Legea nr. 341/2004, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si a drepturilor prevazute de alte
reglementari legale aplicabile luptatorilor Tn rezistenta
anticomunista, respectiv a fostilor detinuti politici;

j) sprijina activitatea organizatiilor neguvernamentale ale
revolutionarilor din decembrie 1989, ale luptatorilor in rezistenta
anticomunista, respectiv ale fostilor detinuti politici, precum si
ale persoanelor care si-au jertfit viata sau au avut de suferit in
urma revoltei muncitoresti anticomuniste de la Brasov din
noiembrie 1987, pentru a contribui la consolidarea democratiei,
a statului de drept, precum si pentru organizarea unor
manifestari la nivel national si international;

k) elaboreaza si propune Guvernului spre aprobare
programe si proiecte privind cinstirea eroilor-martiri si sprijinirea
revolutionarilor din decembrie 1989, a luptatorilor in rezistenta
anticomunista, respectiv a fostilor detinuti politici, precum si a
persoanelor care si-au jertfit viata sau au avut de suferit in urma
revoltei muncitoresti anticomuniste de la Brasov din noiembrie
1987;
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) participa la solutionarea amiabild a eventualelor conflicte
dintre asociatiile revolutionarilor din decembrie 1989, ale
luptatorilor in rezistenta anticomunista, respectiv ale fostilor
detinuti politici, precum si ale persoanelor care si-au jertfit viata
sau au avut de suferit Tn urma revoltei muncitoresti
anticomuniste de la Brasov din noiembrie 1987.

(2) Pentru exercitarea atributiilor sale, Secretariatul de stat
are dreptul sa solicite si/sau sa primeasca, in conditiile legii,
informatii si date de la autoritatile administratiei publice, de la
institutii publice, precum si de la persoane juridice de drept privat
cu activitate in domeniul sdu de competenta.

(3) Secretariatul de stat indeplineste orice alte atributii
stabilite prin acte normative pentru domeniul sau de activitate.

Art. 5. — (1) Secretariatul de stat este condus de un secretar
de stat, numit si eliberat din functie prin decizie a prim-
ministrului.

(2) Secretarul de stat reprezinta Secretariatul de stat in
raporturile cu celelalte autoritati publice, cu persoanele juridice
si fizice din tara si din strainatate.

(3) Secretarul de stat numeste si elibereaza din functie
personalul Secretariatului de stat, in conditiile legii.

(4) In exercitarea atributiilor ce i revin secretarul de stat
emite ordine si instructiuni Tn conditiile legii.

(5) Secretarul de stat indeplineste, conform legii, functia de
ordonator principal de credite.

Art. 6. — Activitatea Secretariatului de stat este finantata de
la bugetul de stat.

Art. 7. — (1) In cadrul Secretariatului de stat se organizeaza
Colegiul Consultativ al Luptatorilor in Rezistenta Anticomunista
si Colegiul Consultativ al Revolutionarilor, ca organe
consultative.

(2) Componenta si regulamentele de functionare ale
Colegiului Consultativ al Luptétorilor in Rezistenta Anticomunista
si ale Colegiului Consultativ al Revolutionarilor, care au rol
consultativ in emiterea actelor normative cu privire la
revolutionarii din decembrie 1989, la luptatorii in rezistenta
anticomunista, respectiv la fostii detinuti politici, precum si la
persoanele care si-au jertfit viata sau au avut de suferit in urma
revoltei muncitoresti anticomuniste de la Brasov din noiembrie
1987, se aproba prin ordin al secretarului de stat.

(3) Colegiul Consultativ al Luptatorilor in Rezistenta
Anticomunista si Colegiului Consultativ al Revolutionarilor se
intrunesc la cererea si sub presedintia secretarului de stat.

Art. 8. — (1) Secretarul de stat este ajutat in activitatea sa de
un subsecretar de stat, numit si eliberat din functie prin decizie
a prim-ministrului.

(2) Subsecretarul de stat exercita atributiile stabilite, prin
ordin, de secretarul de stat.

(3) Secretarul general al Secretariatului de stat este nalt
functionar public, numit conform legii.

(4) Secretarul general al Secretariatului de stat indeplineste
atributiile si responsabilitatile prevazute la art. 49 alin. (2) din
Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea Guvernului
Roméniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile
ulterioare. Acesta poate indeplini si alte atributii prevazute de
regulamentul de organizare si functionare al Secretariatului de
stat ori incredintate de secretarul de stat, potrivit art. 49 alin. (3)
din Legea nr. 90/2001, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 9. — (1) Personalul Secretariatului de stat este constituit
din functionari publici si personal contractual.

(2) Structura organizatorica a Secretariatului de stat este
prevazuta in anexa care face parte integranta din prezenta
hotarare. In cadrul acesteia, prin ordin al secretarului de stat,
pot fi organizate compartimente.

(3) Atributiile si sarcinile compartimentelor din structura
Secretariatului de stat se stabilesc prin regulamentul de
organizare si functionare a acestuia.

(4) Numarul maxim de posturi este de 34, exclusiv demnitarii
si posturile aferente cabinetului secretarului de stat.

(5) In cadrul numarului maxim de posturi aprobat sunt Cuprlnse
si 6 posturi de inspector cu atributii de coordonare a activitatii in
plan teritorial, care isi vor desfisura activitatea in cadrul
Secretariatului de stat si vor avea si responsabilitati pe langa
prefecturile judetelor stabilite prin ordin al secretarului de stat.

(6) Prefecturile vor asigura spatiul si conditiile necesare Tn
vederea desfasurarii activitatii in teritoriu a reprezentantilor
Secretariatului de stat, mandatati Tn acest scop.

Art. 10. — Pentru aplicarea prevederilor Legii nr. 341/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare, ale Legii nr. 221/2009, cu
modificarile si completarile ulterioare, si ale Decretului-lege
nr. 118/1990, republicat, cu completarile ulterioare, si ale
prezentei hotarari, Secretariatul de stat poate incheia protocoale
de colaborare cu ministerele, cu organele de specialitate ale
administratiei publice centrale si locale, precum si cu alte institutii
publice care au atributii ce decurg din aplicarea legii.

Art. 11. — incadrarea in numarul de posturi si in noua
structura organizatorica se face in termenele si cu procedura
aplicabila fiecarei categorii de personal, prin ordin al secretarului
de stat al Secretariatului de stat, in termen de minimum 30 de
zile de la data intrarii in vigoare a prezentei hotarari.

Art. 12. — La data intrarii in vigoare a prezentei hotarari se
abroga Hotararea Guvernului nr. 760/2003 privind organizarea
si functionarea Secretariatului de Stat pentru Problemele
Revolutionarilor din Decembrie 1989, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 492 din 8 iulie 2003, cu
modificarile ulterioare.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Bucuresti, 9 iulie 2014.
Nr. 563.

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
lon Moraru
Secretariatul de stat pentru recunoasterea meritelor
luptatorilor impotriva regimului comunist instaurat in Romania
in perioada 1945—1989
Adrian Sanda,
secretar de stat
p. Ministrul finantelor publice,
Gyorgy Attila,
secretar de stat
Ministrul delegat pentru buget,
Liviu Voinea
Ministrul muncii, familiei, protectiei sociale
si persoanelor véarstnice,
Rovana Plumb
p. Viceprim-ministru,
ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice,
Shhaideh Sevil,
secretar de stat
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STRUCTURA ORGANIZATORICA
a Secretariatului de stat pentru recunoasterea meritelor luptatorilor impotriva regimului comunist instaurat in Roménia

COLEGIUL CONSULTATIV
AL REVOLUTIONARILOR

) *sasssnad  LUPTATORILOR IN REZISTENTA

in perioada 1945—1989

Numarul maxim de posturi: 34, exclusiv demnitarii
si posturile aferente cabinetului secretarului de stat

s

SECRETAR DE STAT

SUBSECRETAR DE STAT

COLEGIUL CONSULTATIV AL

ANTICOMUNISTA

SECRETAR GENERAL

CABINETUL SECRETARU
DE STAT

LUI

DEPARTAMENTUL

REVOLUTIONARI (*

o e e o o e e e e o e = o

( DEPARTAMENTUL PENTRU
LUPTATORII IN REZISTENTA
ANTICOMUNISTA (*

PENTRU

COMPARTIMENTUL BUGET

Financiar '
Contabilitate '

SERVICIUL CONTENCIOS -
ADMINISTRATIV

r
[
[
|
|
|
|
|
| |
|
|
|
1
1
|
|
|
|
1
1

COMPARTIMENTUL PETITII, RESURSE COMPARTIMENTUL COMPARTIMENTUL

UMANE, LOGISTICA

LEGENDA :

CONTROL AUDIT INTERN

(* = Va functiona la nivel de serviciu.

relatii de subordonar
- == == == relatii de coordonare
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DECIZII ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind incetarea, prin acordul partilor,
a raportului de serviciu al domnului Hegediis Ludovic Andrei,
inspector guvernamental in cadrul Secretariatului General
al Guvernului

Avand in vedere cererea domnului Hegedls Ludovic Andrei, inregistrata la
Secretariatul General al Guvernului sub nr. 20/11.515/I.M. din 18 august 2014,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare, al
art. 19 alin. (1) lit. b) si art. 97 lit. b) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul
functionarilor publici, republicata, cu modificéarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii, raportul de
serviciu al domnului Hegedis Ludovic Andrei, inspector guvernamental in cadrul
Secretariatului General al Guvernului, inceteaza prin acordul partilor.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
lon Moraru

Bucuresti, 19 august 2014.
Nr. 251.

ACTE ALE AUTORITATII NATIONALE DE
REGLEMENTARE iIN DOMENIUL ENERGIEI

AUTORITATEA NATIONALA DE REGLEMENTARE IN DOMENIUL ENERGIEI

ORDIN
privind aprobarea certificarii Companiei Nationale de Transport al Energiei Electrice
»Iranselectrica” — S.A. ca operator de transport si de sistem al sistemului electroenergetic
national

Avand in vedere prevederile:

— Avizului Comisiei Europene C(2013) 6891 final din 14 octombrie 2013 referitor la certificarea Companiei Nationale de
Transport al Energiei Electrice ,Transelectrica” — S.A.;

— art. 3 alin. (2) din Regulamentul (CE) nr. 714/2009 al Parlamentului European si al Consiliului din 13 iulie 2009 privind
conditiile de acces la retea pentru schimburile transfrontaliere de energie electrica si de abrogare a Regulamentului (CE)
nr. 1.228/2003;

— art. 31 alin. (1) din Legea energiei electrice si a gazelor naturale nr. 123/2012 potrivit carora operatorul de transport si
de sistem se organizeaza si functioneaza dupa modelul ,operator de sistem independent” si este persoana juridica certificata de
autoritatea competenta in ceea ce priveste indeplinirea conditiilor legale de certificare;

— art. 31 alin. (5) din Legea energiei electrice si a gazelor naturale nr. 123/2012 potrivit carora procedura de certificare a
operatorului de transport si de sistem se finalizeaza conform prevederilor art. 3 din Regulamentul (CE) nr. 714/2009;

— art. 34 — Conditii de certificare a operatorului de transport si de sistem din Legea energiei electrice si a gazelor naturale
nr. 123/2012;
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— Legii nr. 117/2014 privind aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 6/2014 privind exercitarea drepturilor si
indeplinirea obligatiilor ce decurg din calitatea de actionar al statului la Compania Nationala de Transport al Energiei Electrice
,Transelectrica” — S.A. si la Societatea Nationala de Transport Gaze Naturale ,Transgaz” — S.A. Medias si pentru modificarea
unor acte normative;

— Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 33/2007 privind organizarea si functionarea Autoritatii Nationale de
Reglementare in domeniul Energiei, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 160/2012,

luand in considerare:

— cererile nr. 11.032 din 5 aprilie 2013 si nr. 20.447 din 17 iunie 2014, inregistrate la Autoritatea Nationalé de Reglementare
in Domeniul Energiei sub nr. 18.175 din 9 aprilie 2013 si, respectiv, 36.821 din 17 iunie 2014, depuse de catre Compania Nationala
de Transport al Energiei Electrice ,Transelectrica” — S.A., cu sediul social in municipiul Bucuresti, sectorul 1, bd. G-ral Gheorghe
Magheru nr. 33, inregistrata in Registrul Comertului cu numarul de ordine J40/8060/2000, pentru certificarea ca operator de
transport si de sistem in sensul prevederilor art. 13 din Directiva 2009/72/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 13 iulie
2009 privind normele comune pentru piata interna a energiei electrice si de abrogare a Directivei 2003/54/CE, precum si ale

prevederilor art. 31 alin. (1) si art. 34 din Legea energiei electrice si a gazelor naturale nr. 123/2012,

presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba certificarea Companiei Nationale de
Transport al Energiei Electrice ,Transelectrica” — S.A. ca
operator de transport si de sistem al sistemului electroenergetic
national, care este organizata si functioneaza dupa modelul
Loperator de sistem independent”.

Art. 2. — Prezentul ordin nu constituie un impediment pentru
nicio entitate publica din Roméania in vederea adoptarii masurilor
necesare implementarii modelului de separare a proprietatii
asupra retelei electrice de transport, prevazut la art. 9 alin. (1)
din Directiva 2009/72/CE a Parlamentului European si a
Consiliului din 13 iulie 2009 privind normele comune pentru piata
interna a energiei electrice si de abrogare a Directivei
2003/54/CE.

Art. 3. — Compania Nationald de Transport al Energiei
Electrice ,Transelectrica” — S.A. urmareste respectarea
cerintelor de certificare prevazute de lege si informeaza

Autoritatea Nationalda de Reglementare in Domeniul Energiei ori
de céate ori constatd ca s-a modificat un document sau orice
circumstantd care a fundamentat indeplinirea cerintelor de
certificare.

Art. 4. — (1) Prezentul ordin, impreuna cu referatul de
aprobare aferent acestuia, se comunica Comisiei Europene de
catre Autoritatea Nationald de Reglementare in Domeniul
Energiei.

(2) Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, impreuna cu Avizul Comisiei Europene
C(2013) 6891 final din 14.10.2013 prevazut in anexa la
prezentul ordin, conform prevederilor art. 3 alin. (2) din
Regulamentul (CE) nr. 714/2009 al Parlamentului European si al
Consiliului din 13 iulie 2009 privind conditiile de acces la retea
pentru schimburile transfrontaliere de energie electrica si de
abrogare a Regulamentului (CE) nr. 1.228/2003.

Presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei,
Niculae Havrilet

Bucuresti, 6 august 2014.
Nr. 71.

COMISIA
EUROPEANA

ANEXA

Bruxelles, 14.10.2013
C(2013) 6891 final

AVIZ AL COMISIEI
din 14.10.2013
in temeiul articolului 3 alineatul (1) din Regulamentul (CE) nr. 715/2009 si al articolului 10 din Directiva 2009/73/CE —
Romaénia — Certificare a Companiei Nationale de Transport al Energiei Electrice , Transelectrica — S.A.”

|. Procedura

La data de 15 august 2013, Comisia a primit o notificare din
partea Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul
Energiei (denumita in continuare ,ANRE”), in conformitate cu
articolul 10 alineatul (6) din Directiva 2009/72/CE (denumita in
continuare ,directiva privind energia electrica”), cu privire la un

proiect de decizie de certificare a Companiei Nationale de

Transport al Energiei Electrice ,Transelectrica® — S.A.
(denumita Tn continuare ,Transelectrica”) ca operator de sistem
independent (Independent System Operator — ISO) pentru
reteaua de transport al energiei electrice din Romania.

in temeiul articolului 3 alineatul (1) din Regulamentul (CE)
nr. 714/2009 (denumit in continuare ,regulamentul privind

energia electrica”), Comisiei 1i revine sarcina de a examina
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proiectul de decizie notificat si de a transmite un aviz autoritatii
nationale de reglementare relevante cu privire la compatibilitatea
deciziei cu articolul 10 alineatul (2) si cu articolul 9 din directiva
privind energia electrica.

Il. Descrierea deciziei notificate

Transelectrica opereaza reteaua de transport de energie
electrica din Romania.

In prezent, Transelectrica este detinutd de catre statul roman
(58,688 %), S.C. Fondul Proprietatea (13,499 %), S.I.F. Oltenia
(7,04 %) si de catre alti actionari (20,8 %), fiecare detindnd mai
putin de 3 % din actiunile societatii Transelectrical. Aceasta este
listata la Bursa de Valori din Roméania. Ea urmareste sa fie
certificata prin aplicarea modelului operatorului independent de
sistem (denumit in continuare ,modelul 1SO”), astfel cum se
mentioneaza la articolul 9 alineatul (8) din directiva privind
energia electrica.

In proiectul de decizie, ANRE analizeaza dacé cerintele de
certificare a societatii Transelectrica ca ISO sunt indeplinite,
tindnd cont de dispozitiile legislatiei roménesti de punere in
aplicare a directivei privind energia electrica. ANRE considera ca
Transelectrica poate fi certificata preliminar ca un operator de
transport si de sistem pentru reteaua de transport cu conditia ca
Transelectrica:

In termen de sase luni de la data prezentei decizii Compania
National& de Transport al Energiei Electrice « Transelectrica» —
S.A. are obligatia s& indeplineasca in integralitate conditiile
prevéazute la art. 34 alin. (1) lit. a), b) si ¢), alin. 2) si alin. 3) din
Legea energiei electrice si a gazelor naturale nr. 123/20122,
inclusiv prin eliminarea posibilitatii de a se exercita asupra sa
sau asupra activitatii sale sau asupra proprietarului retelei
electrice de transport, prin orice mijloace de coordonare, de
subordonare sau prin orice alte mijloace, influente
decisive/determinante de catre o persoana care exercita
controlul sau vreun drept asupra unui operator economic care
desfasoard oricare dintre activitatile de producere sau de
furnizare de energie electrica sau de gaze naturale”.3

Ill. Observatii

Pe baza prezentei notificari, Comisia face urmatoarele
observatii cu privire la proiectul de decizie.

1. Alegerea modelului ISO

in conformitate cu articolul 9 alineatul (8) litera (a) din
directiva privind energia electrica, modelul ISO poate fi aplicat in
cazurile Tn care, la data de 3 septembrie 2009, sistemul de
transport a apartinut unei intreprinderi integrate vertical
(denumita n continuare ,11V”).

Pentru a se stabili daca se poate aplica modelul ISO la
Transelectrica, este necesar sa se evalueze in primul rand daca
Transelectrica a fost parte a unei IIV la data de 3 septembrie
2009. La data de 3 septembrie 2009, unicul actionar care
detinea controlul asupra societatii Transelectrica era statul
roman, care, in acelasi timp si prin intermediul aceluiasi minister
(la momentul respectiv Ministerul Economiei si Comertului, in

prezent Ministerul Economiei), detinea pachete mari de actiuni,
inclusiv pachete prin care exercita controlul Tntr-un numar
important de societati comerciale din Roménia, active in
productia, distribuirea si furnizarea de energie electrica, precum
si de gaze. In decizia sa preliminard, ANRE mentioneaza ca
ministerul poate fi astfel considerat o intreprindere integrata
vertical din care Transelectrica facea parte. La momentul
respectiv, Ministerului Economiei si Comertului i-a fost atribuita
si competenta de a gestiona proprietatile statului in domeniul
electricitatii, inclusiv al transportului de energie electrica.

Comisia este de acord ca alegerea modelului ISO este, in
principiu, legitima, considerand ca sistemul de transport vizat
apartinea unei IV la data de 3 septembrie 2009. Cu toate
acestea, avand in vedere aspectele urmatoare, Comisia
considera ca alegerea modelului ISO este, totusi, nepotrivita in
cazul de fata, intrucat gradul de separare intre autoritatile
publice care trebuie sa existe n cazurile de aplicare a modelului
ISO nu a fost atins.

Gestionarea drepturilor de proprietate ale statului roman
asupra Transelectrica a fost transferata, Tncepand cu
3 septembrie 2009, Ministerului Finantelor Publice, care exercita
toate drepturile si isi asuma toate obligatiile statului roméan ca
actionar la Transelectrica, detindnd majoritatea drepturilor de
vot reprezentate. Ministerul isi exercitd aceste drepturi prin
numirea de reprezentanti in adunarea generald a societatii
Transelectrica, care, cu majoritate simpla, numeste si revoca,
inter alia, membrii consiliului de supraveghere al societatii
Transelectrica, stabileste bugetul acesteia si ii aproba planul de
management si strategia.4 De asemenea, statul roman detine
interese importante, inclusiv interese care confera control, in
principalele societati din Roménia care au ca obiect de activitate
generarea, furnizarea si distribuirea energiei electrice, precum si
in principalele societati de productie, furnizare si distribuire a
gazului. Drepturile de proprietate ale statului roman asupra
acestor societati sunt exercitate de catre Departamentul pentru
Energie.

Comisia reaminteste ca, in conformitate cu normele
modelului ISO, proprietatea asupra sistemului de transport este,
prin definitie, detinuta de o alta persoana decat ISO. Aceasta
persoand, detinatorul sistemului, este strict limitatd in
exercitarea drepturilor de proprietar. in plus, ea este supusa
unor obligatii specifice, care au drept obiectiv sa ofere 1SO
posibilitatea sa fsi indeplineasca atributiile de transport in mod
independent fata de detinatorul sistemului.

Totusi, in cazul de fata, reteaua de transport operata de
Transelectrica este partial detinutad de insasi Transelectrica in
mod direct si partial de catre statul roman. Intr-adevar, statul
roméan detine aproximativ 55%, in termeni de valoare, din
reteaua de transport al energiei electrice. Transelectrica detine
in mod direct o cota de aproximativ 45%. Cota de proprietate
detinuta de Transelectrica nu va face decéat sa creasca, intrucat
activele nou-achizitionate nu pot reveni decat societatii
Transelectrica. Tn plus, astfel cum se explica in detaliu mai jos,
exista legaturi directe si indirecte intre Transelectrica si
Departamentul pentru Energie, care exercitd drepturile de
proprietate ale statului intr-un numar de intreprinderi in domeniul
furnizarii si generarii de energie electrica.

1 Conform documentatiei furnizate de ANRE in notificarea trimisa de aceasta.
2 Articolul 34 alineatele (1), (2) si (3) din Legea nr. 123/2012 transpune in legislatia romana articolul 9 alineatul (1) literele (b), (c), (d) si articolul 9

alineatul (2) din directiva privind energia electrica.
3 Articolul 2 din proiectul notificat de decizie de certificare.

4 Avand in vedere necesitatea intrunirii cvorumului in reuniunile adunarii generale pentru a se adopta o decizie, statul roman trebuie sa fie intotdeauna

reprezentat.
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Comisia constata ca, in cazul de fata, avand in vedere faptul
ca Transelectrica detine 45% din activele de transport de
energie electrica, 1SO este In prea mare masura aceeasi
persoana cu detinatorul sistemului. Acesta nu reprezinta fondul
tipic pentru care a fost creat modelul ISO, si anume o situatie Tn
care o societate energetica integratd vertical, care a fost
reticentd sa isi vanda activele de transport, ar putea plasa
operarea lor in mainile unui operator complet separat,
impiedicand astfel orice conflicte de interese cu privire la
operarea retelei. Aceasta separare este absenta in cazul de
fata, dat fiind ca Transelectrica detine o proportie semnificativa,
si din ce in ce mai mare, din activele retelei de transport de
energie electrica.

Prin urmare, Comisia este de parere ca modelul ISO nu este
cel mai potrivit pentru a fi aplicat societétii Transelectrica. In
schimb, Comisia considera ca separarea drepturilor de
proprietate in cadrul statului ar constitui o optiune mai adecvata
pentru a asigura separarea efectiva a activitatilor de transport
de interesele statului in materie de furnizare si generare de
energie electrica.

Atat in cadrul modelului ISO, cét si in al celui de separare a
drepturilor de proprietate, separarea efectiva in cadrul statului
trebuie sa fie asigurata in cazul in care separarea are loc intre
autoritatile publice. Articolul 9 alineatul (6) din directiva privind
energia electrica ofera statului posibilitatea, in contextul
modelului separarii drepturilor de proprietate si in scopul
conformarii cu cerintele de la articolul 9 alineatul (1) literele (b),
(c) si (d), de a controla activitatile de transport, precum si cele
de generare, productie si/sau furnizare. Cu toate acestea,
activitatile respective sunt exercitate de catre entitati publice
separate Aceasta dlspozme se aplica si modelului 1SO.5 in
acest context, doua organisme publice separate ar trebui, deci,
sa fie considerate drept doué persoane distincte si ar trebui sé
fie In masura sa controleze activitatile de generare si/sau
furnizare, pe de o parte, si activitatile de transport, pe de alta
parte, cu conditia sa se poata demonstra ca ele nu sunt sub
influenta comuna a unei alte entitati publice, incalcand regulile
privind separarea. Organismele publice in cauza trebuie sa fie
separate efectiv. In aceste cazuri, trebuie sa se demonstreze ca
cerintele de la articolul 9 alineatul (1) literele (b), (c) si (d) din
directiva privind energia electricd sunt respectate in mod
corespunzator.

Conform legislatiei romane, prim-ministrul conduce guvernul
si coordoneaza activitatile membrilor sai, in limitele obligatiilor lor
prevazute prin legeb. Indatoririle legale ale ministerelor sunt
diferite si sunt stabilite prin legi diferite, corespunzatoare
domeniilor respective. Ministerele sunt entitati juridice distincte,
fara nicio subordonare intre ele. In conformitate cu articolul 93
alineatul (19) din Legea nr. 123/2013, orice actiune impotriva
independentei OTS este consideratd ca o incalcare a legii.
Intrucat Departamentul pentru Energie este un departament
separat din punct de vedere juridic, el este subordonat
coordonarii de catre ministrul economiei.

Comisia considera ca Departamentul pentru Energie nu
poate fi considerat ca fiind un organism public separat de
Ministerul Economiei Tn sensul articolului 9 alineatul (6) din
directiva privind energia electrica. Comisia ar putea fi de acord
cu faptul ca Ministerul Finantelor Publice, pe de o parte, si
Ministerul Economiei, pe de alta parte, pot fi considerate
organisme publice independente in sensul articolului 9 alineatul (6)
din directiva privind energia electrica. Totusi, Comisia considera

ca nu a fost demonstrat suficient ca prim-ministrul nu poate
interfera cu ministrul finantelor publice, pe de o parte, si cu
Ministerul Economiei si Departamentul pentru Energie, pe de
alta parte. De exemplu, nu s-a demonstrat ca prim-ministrul nu
are competenta de a da instructiuni acestor organisme publice.

In plus, Comisia mentioneaza ca separarea intre Ministerul
Finantelor Publice, pe de o parte, si Ministerul Economiei si
Departamentul pentru Energie, pe de alta parte, pare sa fie
insuficienta, din cauza faptului ca exista un acord de concesiune
care pare sa ofere Ministerului Economiei drepturi vizavi de
societatea Transelectrica. Departamentului pentru Energie, care
este subordonat ministrului economiei, 1i este, de asemenea,
atribuita responsabilitatea de a gestiona proprietatile statului
roman in ceea ce priveste transportul energiei electrice. In plus,
Departamentul pentru Energie este responsabil de coordonarea
operationala si metodologica a Dispecerului national, parte din
Transelectrica, conform descrierii de la punctul 4 al prezentului
capitol. Astfel, Departamentul pentru Energie isi exercita
influenta asupra societatii Transelectrica intr-un mod care nu
este reconciliabil nici cu separarea in cadrul statului, nici cu rolul
sau de proprietar de sistem.

De asemenea, Comisia mentioneaza ca articolul 3 alineatul (4)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 18/20137 prevede
ca, chiar daca Ministerul Finantelor Publice va numi si va revoca
memobirii consiliului de administratie ai societatii Transelectrica,
acesti membri trebuie sa actioneze in conformitate cu politicile
si strategiile in domeniul energiei si gazului, astfel cum au fost
intocmite de ministerul de resort si anume Departamentul
pentru Energie. Tn timp ce este adecvat ca membrilor consiliului
de administratie numiti de catre statul roman sa le poata fi
solicitat sa actioneze in limitele politicilor si strategiilor generale
stabilite de statul roméan, inclusiv cele formulate de catre
Departamentul pentru Energie, Comisia este de parere ca astfel
de cerinte ar trebui s& excluda in mod explicit posibilitatea ca
astfel de masuri sa interfereze cu independenta si functionarea
de zi cu zi a societatii Transelectrica.

In acest context, Comisia considera ca, in situatia de fata,
nu exista suficiente motive pentru a concluziona ca gradul de
separare necesar in temeiul articolului 9 alineatul (6) din
directiva privind energia electrica, Tn contextul unui model ISO,
este atins.

2. Interesele actionarilor minoritari

Articolul 13 alineatul (2) litera (a) din directiva privind energia
electrica stabileste, inter alia, ca ISO trebuie sa fie in
conformitate cu cerintele de la articolul 9 alineatul (1) literele (b)
si (c) din directiva privind energia electrica, cu scopul de a
asigura independenta operatorului de transport si de sistem de
interesele in domeniul generarii sau al furnizarii.

In cazul de fata, existd doi actionari minoritari ai societatii
Transelectrica, respect|v S.C. Fondul Proprietatea (13,499%) si
S.I.F. Oltenia (7,04%), fiecare detinand interese si in societéti
de productie si furnizare de gaz si energie electrica. S.C. Fondul
Proprietatea si S.1.F. Oltenia nu detin controlul asupra societatii
Transelectrica, dar pot vota si propune alegerea membrilor
consiliului de administratie in cazul societéatilor in care detin
actiuni. Legislatia romana faciliteazd si numirea membrilor
consiliului de administratie de catre actionarii minoritari in
societatile detinute de stat prin asa-numitele ,drepturi de vot
cumulative”.8 In consecinta, Comisia concluzioneaza ca acesti
actionari minoritari detin interese si pot exercita drepturi care

5 A se vedea articolul 13 alineatul (2) litera (a) din directiva privind energia electrica, care obliga candidatul s& demonstreze ca indeplineste cerintele de
la articolul 9 alineatul (1) literele (b), (c) si (d) din directiva privind energia electrica.

6 Articolul 13 din Legea nr. 90/2001.

7 Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 18/2013, care prevede transferul actiunilor detinute de stat in CNTEE Transelectrica S.A. si SNTGN Transgaz

SA.

8 Ordonanta de urgenta nr. 109/2011 privind guvernanta corporativa a intreprinderilor publice. Aceasta ordonanta prevede ca un actionar care detine,
fie individual, fie in comun cu alti actionari, cel putin 10% din actiunile unei intreprinderi detinute de stat poate solicita aplicarea procedurii votului cumulativ pentru
alegerea membirilor consiliului de administratie sau ai consiliului de supraveghere. In timp ce aceasta posibilitate faciliteaza desemnarea membrilor consiliului de
administratie de catre actionarii minoritari, normele nu sunt concepute astfel incat ei sa obtina controlul. Fondul Proprietatea detine interese minoritare in transportul
de energie electrica detinut de stat, precum si in societatile de generare a energiei electrice.
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sunt incompatibile cu dispozitiile articolului 9 alineatul (1) literele
(b) si (c)® din directiva privind energia electrica.

Comisia mentioneaza ca este necesar sa se asigure
conformitatea cu articolul 9 alineatul (1) literele (b) si (c) din
directiva privind energia electrica indiferent daca este aplicat
modelul ISO sau modelul separarii proprietatii. Aceasta ar putea
fi realizatd prin stabilirea, de exemplu, in statutul societatii
Transelectrica, a faptului ca actionarii principali'® nu Tsi pot
exercita drepturile de proprietate asupra Transelectrica decat in
cazul in care ANRE a primit asigurari ca acesti actionari nu detin
interese Tn alte societati, incompatibile cu cerintele din directiva
privind energia electrica.

3. Independenta membrilor consiliului de administratie al
societatii Transelectrica

Articolul 9 alineatul (1) litera (d) din directiva privind energia
electrica stabileste ca nu este posibil ca un membru al consiliului
de administratie sau un membru al unui organism care
reprezintd in mod legal un OTS sa fie, in acelasi timp, membru
al consiliului de administratie al unei intreprinderi active in
domeniul furnizarii energiei electrice ori al generarii acesteia.
Pentru cativa membri ai consiliului de administratie al societatii
Transelectrica, ANRE nu a fost in masura sa certifice daca
acestia detin interese sau sunt membri in alte consilii
incompatibile cu articolul 9 alineatul (1) litera (d) din directiva
privind energia electricd. In plus, in cazul unui membru al
consiliului de administratie numit de catre guvern, ANRE a
demonstrat ca el este membru si al consiliului de administratie
al societatii Hidroelectrica, un important generator de energie
electrica din Romania.

Comisia mentioneaza ca este necesar ca ANRE sa evalueze
activitatile tuturor membrilor consiliului de administratie inainte
ca respectarea dispozitiilor de la articolul 9 alineatul (1) litera (d)
din directiva privind energia electrica sa poata fi asigurata. Este
necesar sa se asigure conformitatea cu articolul 9 alineatul (1)
litera (d) din directiva privind energia electrica indiferent daca
este aplicat modelul ISO sau modelul separarii proprietatii.

Comisia mentioneaza, de asemenea, ca este necesar ca
ANRE1"1 sa detina competentele necesare pentru a determina
ca toti potentialii membri ai consiliului de administratie sa
respecte toate cerintele relevante din directiva privind energia
electrica, Thaintea numirii lor.

4. Competentele Departamentului pentru Energie conferite prin
lege cu privire la dispecerizare

Articolul 13 alineatele (4) si (5) din directiva privind energia
electrica limiteaza strict competentele proprietarului sistemului
asupra 1SO. Articolul 13 alineatul (2) stabileste ca ISO este
responsabil de indeplinirea sarcinilor mentionate la articolul 12.
Dispecerizarea este o functie esentiala a operarii sistemului de
transport.

Din decizia preliminara a ANRE reiese ca Transelectrica
actioneaza ca Dispecer national pentru energia electrica in
Romaénia, in sensul codului retelei de energie electrica din
Romania’2: mai precis, ea gestioneaza operarea retelei de
transport din Roménia si interconexiunile acesteia cu tarile
invecinate. Pe scurt, aceasta implica gestionarea retelei dupa

programe transmise in ziua precedenta, inclusiv asigurarea
stabilitatii retelei, echilibrarea si gestionarea congestionarilor.
Totusi, legislatia roména prevede ca Dispecerul national

pentru energia electricd’3 ramane sub coordonarea
metodologica si operationald a ministrului delegat pentru
energiel4.

Comisia considera ca o astfel de dispozitie este incompatibila
cu dispozitiile directivei privind energia electrica. Comisia este
de pérere ca activitatea de coordonare metodologica si
operationald a Dispecerului national pentru energie este o
sarcind fundamentald a OTS si trebuie exercitatd in mod
independent si de catre insusi OTS.

Retinerea competentei de a coordona metodologic si
operational Dispecerul national pentru energie de catre
Departamentul pentru Energie este cu atat mai discutabila cu
cat acest departament gestioneaza si interesele Romaniei in
domeniul generarii de energie electrica, mijloacele de furnizare
si distribuire, astfel incat ar fi putin probabil ca OTS sa poata
indeplini aceasta sarcina principala in mod independent.

Comisia mentioneaza ca ramane posibil ca Departamentul
pentru Energie sa stabileasca politica generala in ceea ce
priveste sectorul energiei electrice, incluzand adoptarea de legi
care — in limitele stabilite la articolul 15 din directiva privind
energia electrica — pot afecta dispecerizarea.

Pe baza observatiilor de mai sus, Comisia este de parere ca
nu exista suficiente motive pentru certificare Tn cadrul modelului
ISO. Comisia recomanda ANRE sa actioneze, in cooperare cu
organismele relevante ale statului roman, in sensul separarii
drepturilor de proprietate asupra societatii Transelectrica prin
aplicarea articolului 9 alineatul (6) din directiva privind energia
electrica, care sa permita separarea in cadrul statului, ceea ce,
in mod necesar, implica si faptul ca legislatia roména trebuie sa
fie modificata in regim de urgenta, astfel incat sa contina acest
model de separare.

Intr-o astfel de situatie, exercitarea drepturilor de proprietate
ale statului roméan asupra societatii Transelectrica poate ramane
in cadrul Ministerului Finantelor Publice. Ministerul Economiei
si Departamentul pentru Energie ar putea s&-si mentina
participatiile lor respective in societatile care au ca obiect
activitatea de generare si/sau de furnizare, precum si sarcinile
lor respective in ceea ce priveste politica energetica la nivel
national. Cu toate acestea, Ministerul Finantelor Publice ar
trebui s& devind autoritatea contractantd a acordului de
concesiune (care, ca o observatie generala, ar trebui sa se
bazeze pe conditii juste) si s& obtind responsabilitatea de a
gestiona proprietatile statului roman in ceea ce priveste
transportul de energie electrica, care, in prezent, revin,
respectiv, Ministerului Economiei si Departamentului pentru
Energie. Articolul 3 alineatul (4) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 18/2013 ar trebui modificat Tn conformitate cu
cele de mai sus. In cele din urma, Departamentul pentru Energie
ar trebui sa renunte la coordonarea metodologica si operationala
a Dispecerului national, coordonare care trebuie considerata o
sarcina esentiala a societatii Transelectrica si care trebuie
desfasuratad in mod independent.

9 Tn plus fat& de drepturile care pot fi derivate din Ordonanta de urgent& a Guvernului nr. 109/2011 se pare c& S.C. Fondul Proprietatea beneficiaza de
anumite drepturi minoritare, care ii permit s numeasca membrii consiliilor de administratie din anumite societati generatoare de energie electrica si drepturi in ceea

ce priveste anumite tipuri de decizii.

10 Cum ar fi entitatile care detin o cota din drepturile de vot de 5% sau mai mult in sensul articolului 228 din Legea roméana nr. 227 privind piata de capital —
legea pietei de capital sau entitatile care beneficiaza de Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 109/2011.
11 Faptul ca aceasta obligatie revine ANRE si cerinta privind competentele necesare decurg din articolul 37 alineatul (1) litera (b) si din articolul 37

alineatul (4) din directiva privind energia electrica.

12 Codul tehnic al retelei electrice de transport, Revizia |, aprobat prin Ordinul ANRE nr. 20/27.08.2004.
13 La fel ca si Dispecerul national pentru gaze, si anume Transgaz, OTS-ul Romaniei pentru gaze.
14 Articolul 5 alineatul (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 18/2013.
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IV. Concluzie

In conformitate cu articolul 3 alineatul (2) din regulamentul
privind energia electrica, ANRE va tine seama in cel mai strict
sens de observatiile de mai sus ale Comisiei atunci cand adopta
decizia sa finala cu privire la certificarea societatii Transelectrica,
iar atunci cand o adopta, o comunica Comisiei.

Pozitia Comisiei cu privire la prezenta notificare nu aduce
atingere niciunei alte pozitii pe care Comisia ar putea sa o aiba
fata de autoritatile nationale de reglementare cu privire la orice
alte proiecte de masuri notificate privind certificarea sau fata de
autoritatile nationale responsabile de transpunerea legislatiei UE

Adoptata la Bruxelles, 14 octombrie 2013.

in ceea ce priveste compatibilitatea oricarei masuri de
implementare nationale cu legislatia UE.

Comisia va publica prezentul document pe site-ul ei de
internet. Comisia considera ca informatiile din prezentul
document nu sunt confidentiale. ANRE este invitatd sa
informeze Comisia in termen de 5 zile lucratoare de la primirea
prezentului document in cazul in care considera ca, in
conformitate cu normele UE si cu cele nationale privind
confidentialitatea comerciala, el contine informatii confidentiale
a caror eliminare o solicita Tnaintea publicarii.

O astfel de solicitare trebuie justificata.

Pentru Comisie
Johannes Hahn,
membru al Comisiei
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